Jumala, jumalat ja kuulija suhteessa tilaan
ja toisiinsa. Katekismuksen ensimmainen
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Motto: Pitdisiké tissd nyt vastata katekismustyyppi-
sesti?
(Ylen Ykkosen aamuhartauden puhuja 6.9.2006)

Tiivistelmd. Raamatun ensimmainen kasky on monen uskonnon
keskeinen teksti. Silti alkutekstin kdédnnokset ovat vaihdelleet
eri aikoina. Vaihteleva postpositioiden kdytto tai poisjattaminen
tuottavat erilaisia tulkintoja muiden jumalien olemassaolosta ja
suhteesta kdskyn puhuja-Jumalaan niin spatiaalisesti kuin meta-
forisesti. Spatiaalisesti tarkasteltuna muut jumalat sijoitetaan eri
katekismusten kaannoksissd puhuja-Jumalan eteen tai rinnalle
tai ilmaisu on non-spatiaalinen. Metaforisesti voidaan ajatella
esimerkiksi, ettd edessad olemisella tarkoitetaan kuulijan ja Juma-
lan yhteydesséd olemista. Erilaiset lukutilanteet, esimerkiksi teo-
login tai lingvistin ndkdkulma tai hartaushetki, voivat kuitenkin
johtaa hyvinkin erilaisiin tilannemerkityksiin. Kdannokset hei-
jastavat erilaisia teologisia kasityksia alkaen arkaaisista, konkreet-
tisista kasityksistd ja paattyen nykyisiin abstrakteihin tulkintoihin.
Uusimmatkin kaannokset kaivannevat vield selkiytystd, mikali
tavoitteena on yksiselitteisesti yksijumalaisuutta ilmaiseva muo-
toilu.

Asiasanat: raamatunkiinnékset, uskonnon kieli, metaforisuus.



Johdanto

Ensimmadinen késky on keskeinen luterilaisen kirkon kanonisoi-
dussa jumalakasityksessd. Se on myos juutalaisten, kristittyjen ja
muslimien keskeisid tekstejd, mita kdskyn ,ensimmaisyys” osoit-
taa. Kaskyn juuret palautuvat kauaksi juutalaisuuden historiaan.
Mottomme viittaa siihen, etta tallaisen tekstin kirjoittaja, kaantaja
ja lukija ottavat tietoisesti — kuten aamuhartauden puhuja retori-
sessa kysymyksessddn — tai tiedostamattaan jonkin position tekstin
muotoiluun ja tulkintaan ja suhteuttavat sen kulttuurinsa ja uskon-
tonsa muihin teksteihin. Katekismukset® (<kathekesis ’‘suullinen
opetus’), etenkin Vaha-Katekismukset ovat , kristinopin” aukto-
riteettien tarkoin harkittuja esityksid maallikoille. Nimitammekin
jatkossa tekstin tulkitsijaa yksinkertaisesti kuulijaksi. Keskitymme
tassd eri-ikdisiin suomalaisten katekismusten ensimmadisen kaskyn
kdannoksiin ja vertaamme niita virolaisiin kaannoksiin ja kaskyn
alkuperdiseen heprealaiseen muotoon. Pohdimme kieliopillisten
ja sisdltosanojen kaantdmisen ongelmia, mutta emme pyri kédskyn
kulttuuriseen tai teologiseen selittamiseen emmeka kaanndsten his-
toriallisesti kattavaan kuvaukseen.

Kasky on - selityksineen tai ilman — nimetty, selkeésti rajattava
teksti. Rakenteellisesti se koostuu kahdesta osasta, ilmoitusosasta
ja varsinaisesta kaskysta. [lmoitusosaa Mind olen Herra, sinun Juma-
lasi seuraa varsinainen kasky, kuulijalle osoitettu muiden jumalien
pitdmiskielto. Ilmoitusosa on puhujan, Jumalan eli tekstin minén,
ilmoitus asemastaan herrana, kuulijan eli tekstin sindn Jumalana.

% Katolisissa ja luterilaisissa katekismuksissa kdskyyn on sisallytetty — toisin
kuin esim. islamissa ja ortodokseilla — myds Mooseksen kirjan (2. Ms 20:4)
toinen kasky L Al4 tee itsellesi Jumalan kuvaa dlaka mitdan kuvaa ... niistd,
jotka ovat ylhaalla taivaassa, ... alhaalla maan pialld ... [tai] vesissd maan
alla.”
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IImoitusosa esittelee kadskytekstin tarkeimmat toimijat: mina-puhu-
jan ja sind-kuulijan sekd osoittaa puhujan ja kuulijan vélisen hierar-
kian.

Késkyn ilmoitusosa on esimerkeissimme sijoitettu osaksi
ensimmaista kaskyd, mutta yhta hyvin se voisi olla johdanto kai-
kille kymmenelle kaskylle ja kiellolle, mutta etenkin kolmelle
ensimmaiselle Jumalaa koskevalle késkylle. Ndin onkin Agricolan
Abckirjassa. Abckirian (Agricola 1543, 5-6) ensimmadinen kaskyosa
kuuluu Ele cumardha weraita Jumaloita, ja kdskyn alkuosa on erotettu
pitemmaksi, yleiseksi johdannoksi kaskyjen eteen lukuun Ne Kyme-
nen Kiskyt.

Koetamme aluksi eksplikoida kdskyosan erilaisten kddnnosten
tulkintoja siitd, miten kielto pitdd muita jumalia on muotoiltu eri
aikoina ja miten muut jumalat on sijoitettu tai jatetty sijoittamatta
suhteessa puhuja-Jumalaan kieltojen spatiaalisissa ilmauksissa.
Suhteutamme analyysit esimerkinomaisesti myds konteksteihin,
joissa puhutaan , muista henkiolennoista”.

Jumalan edessa ja rinnalla

Vanhin esimerkkimme on ilmestynyt vuonna 1745 hyvéksytyssa
ja 1831 painetussa Daniel Jusleniuksen katekismuksessa, joka on
koko nimeltdan Lutheruksen Wihin Katechismuksen Yksinkertainen
Selitys Kysymysten ja Vastausten kautta Toimitettu OLAUS SVEBILIUk-
selta Archi-Pispalta Upsalasta. Sen suuren hyodytyksen tihden Suomeksi
kédtty, ja nyt Wastauudesta ylitze katzottu ja Suomen kielen luonnon jil-
keen oijettu. Siind ensimmainen kasky kuuluu:

(1) 1745
Mind olen HERra sinun Jumalas’'. Ei sinun pidd muita jumalita

pitdman minun edeséni. (1831, 3)
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Kédannoksessd muut jumalat sijoitetaan puhuja-Jumalan eteen.
Vuonna 1852 annetun kdskyn perusteella uudistetussa katekismuk-
sessa (1898, 3) kasky on oleellisesti samassa muodossa. Sen sijaan
vuoden 1923 kirkolliskokouksen hyvaksymassa (1942 painetussa)
katekismuksessa kiellon muotoon tulee 1938 valmistuneen uuden
raamatunkddnndksen (Vanhan Testamentin k&adnnds valmistui
1933) ilmaus: Jumalan edessd muuttuu ilmaukseksi Jumalan rinnalla.

(2) 1923
Mini olen Herra, sinun Jumalasi. Ald pidd muita Jumalia minun
rinnallani. (1942, 3)

Nain siitd huolimatta, ettd jo1893 hyvéaksytyssa katekismuksessa
(1894, 3) kielto oli nonspatiaalinen: Mind olen Herra, sinun Jumalasi.
Alkéén sinulla olko muita jumalia. Kaikissa versioissa puhutteluosan
Herra ja Jumala on kirjoitettu isoilla alkukirjaimilla, ja uudemmissa
pilkku erottaa appositionaalista maaritettd sinun Jumalasi, jonka
toinen persoona viittaa Herran (tekstin minén) sanojen kuulijaan.
Mainittakoon, ettd vuonna 1898 julkaistussa Swebiliuksen katkis-
muksessa Herraa ei endé aloiteta kolmella isolla kirjaimella ja sinun
Jumalas on erotettu pilkulla.

Katekismuksissa edessii ja rinnalla (sivulla) esiintyvat myos rin-
nakkain, esimerkiksi vuoden 1745 (1831, 5) katekismuksen selityk-
sissa:

Mité Jumala kieltad ensimaisesd késkysa?
W. Kaiken epdjumalten palweluksen: ettei meiddn pida pitdiman

wieraita jumalita Hanen edeséns, eli Hanen sivusansa (--)

Vuoden 1948 kirkolliskokouksen hyvaksymassa katekismuksessa
kielto-osa on nonspatiaalinen, eli ‘edessd’ tai 'rinnalla’ -lauseke on
jatetty pois ja kdsky kuuluu:
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(3) 1948

Mini olen Herra, sinun Jumalasi. Al4 pidéd muita jumalia. (1950, 3)

My6s vuonna 1999 uudistetussa katekismuksessa kédsky on nons-
patiaalinen:

(4) 1999
Miné olen Herra, sinun Jumalasi. Sinulla ei saa olla muita jumalia.
(2000, 10)

Kiintoisa vertailukohta kdannoksille on vironkielisen katekismuk-
sen nykyversio:

Mina olen Issand, sinu Jumal. Sul ei tohi olla muid jumalaid minu

korval.

Alun ilmoitusosa vastaa pilkkuineen suomenkielistd kdannosta.
Késkyosassa on kaytetty postpositiota korval, jonka vastannee
lahinnd suomen postpositiota vieressi ja siten vertautuisi suomen
vuoden 1923 kaannokseen (2) Ald pidi muita jumalia minun rinnal-
lani. Viro-Suomi -sanakirja (Kokla ym.1996) seka viron selittava
sanakirja (EKSS 2009) antavat télle viron postpositiolle kuitenkin
muitakin mahdollisia merkityksia verrattaessa suomen kieleen:

korval ’vieressa, vierelld, rinnalla, ohessa, ohella, ddressa, aarella,
sivulla’

korval ‘asetuselt kellegi, millegi kiilje ligidal, juures, &ares, veeres’

Suomen ja viron eri kdannoksid vertailtaessa kédskyosa saa ndin
ollen postposition kdantamisen tai kokonaan poisjattamisen myota
useita mahdollisia tulkintoja Jumalan ja jumalien suhteesta.
Katekismus ei tietenkaan ole kdskyn primaarildhde. Kéaskyteksti
on perdisin Raamatusta, mutta kddannokset eivit ole aivan tarkasti
synkroniassa Raamatun kdannosten kanssa, kuten seuraavat kasky-
osan (2. Moos. 20: 3) eri-ikdiset suomennosesimerkit osoittavat:

142



Agricola 1552: Ei sinun pidhe muita Jumaloita pitemen minun coctani.
B 1642: Ei sinun pidd muita Jumalita pitimén minun edeséni.

B 1776: Ei sinun pidad muita jumalia pitimén minun edesséni

VT 1933: Ald pidd muita jumalia minun rinnallani.

R 1992: Sinulla ei saa olla muita jumalia.

Kiinnostavaa on, ettd Agricolan Raamatun vuoden 1552 kaannos
minun coctani on vuoden 1992 kadnnoksen ohella ainoa, jossa kuva-
taan yksijumalainen ndyttamo. Siind muita jumalia ei sijoiteta Juma-
lan eteen eikd rinnalle samalle nayttdmolle, vaan tilalle, ‘'minun
kohtaani/paikalleni’.

Raamatunk&dannoksien kaskyosaa voidaan tarkastella myos
modaalisuuden kannalta. Velvollisuus olla pitiméttda muita juma-
lia nayttdisi ikddn kuin muuttuvan ehdottomammaksi ajan my®éta:
ei sinun pidd pitimin > dld pidd > sinulla ei saa olla. Modaalisten
lausetyyppien kannalta vironkielisessi Raamatun kaannoksessa
imperatiivia korostetaan niin tdssd kuin muissakin kaskyissa huu-
tomerkilld, mutta katekismuksessa on paadytty pisteen kayttoon.

Seuraavaksi tarkastelemme tilailmauksien konkreettisia ja
metaforisia tulkintoja. Sitten pohdimme heprean , kasvojen edessa”
puoliprepositiota, jota on kdytetty vironkielisessd Raamatun kdan-
noksessa mutta ei katekismuksessa eikd kaskyn suomenkielisissa
kdaannoksissa. Lopuksi pohdimme, mitd epdjumalat ovat katekis-

musten mukaan.

Jumala ja muut jumalat spatiaalisessa ja metaforisessa
tilassa

Kaskyn tilailmaukset minun edessini ja minun rinnallani ovat deik-
tisid madreitd, jotka maaraytyvat suhteessa puhujaan, Jumalaan.
Kiellon konkreettisin tulkinta on, ettd kuulija ei saa pitdd muita
jumalia (esimerkki 1) kehollisesti hahmotetun Jumalan edessa tai
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(esimerkki 2) rinnalla, sivuillaan. Konkreettisesti tulkiten muutok-
set kdannoksissa siirtdvat muut jumalat Jumalan edestd Jumalan
rinnalle ja sitten (esimerkit 3 ja 4) poistavat ne nayttamolta. Minun
edessini aktuaalistaa my0s toisen konkreettisen tulkintamahdolli-
suuden. Jos kuulija olettaa tai hahmottaa, ettd puhuja ja kuulija eli
Jumala ja ihminen ovat vastakkain tai kasvokkain, niin talléin muut
jumalat ovat puhujan ja kuulijan vélissd, molempien edessa esteend
ja tiella.

Spatiaaliset kddnnokset on mahdollista tulkita myds metafo-
risesti. Metaforat eivdt ole vain kaunokirjallisia kielikuvia vaan
ihminen késittdd maailman metaforisesti (esim. Lakoff 1987). Meta-
forissa ihminen, puhuja, on kaiken mitta, joka hahmottaa maailman
spatiaalisena itsestdan kasin. Ihminen on siilio, mind olen tédssa ja
maailma on minun ymparillani, me vuodamme verta ja olemme
tdynna vaaryyttd. Samankaltaisen sdiliomaisyyden mielteen ihmi-
nen siirtdd helposti my06s Jumalaan hyvin konkreettisena. Spati-
aalisuutta on helppo hahmottaa, ja niinpa myds aikakésitteemme
konkretisoituu paikan metaforien kautta: tulevaisuus on edessd,
menneisyys takana, nykyhetki tdssd ja eldma on matka. Imaisemme
aikasuhteita samoilla keinoilla kuin paikkaa eli prepositioilla ja
sijapdatteilld: vuorokaudenajat aamulla ja illalla ilmaistaan adessii-
villa aivan kuten esimerkiksi spatiaalinen pdydilli. Myos suunnilla
on metaforisia sivumerkityksid: hyva on yleensa ylhaalld, paha
alhaalla, vahva oikealla ja heikko vasemmalla sivulla. Edelleen mie-
lemme on maassa tai matalalla mutta me iloitsemme Herrassa tai
suuntaamme katseemme ylos hdnen puoleensa. Ndiden erilaisten,
erivahvuisten ja erityylisten ilmausten takaa on mahdollista 10ytaa
samat metaforisen jasentamisen periaatteet.

Ilmauksen (1) ,dla pidd muita jumalia minun edessani” meta-
forinen merkitys on, ettd muut jumalat ovat vain kuulijan, tekstin
sinun, mielessa ja estdvat kuulijan yhteyden Jumalaan, ovat yhte-
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yden edessd. Vaihtoehdossa (2) ,dld pidd muita jumalia minun
rinnallani” kuulijan muut jumalat siirretdan Jumalan rinnalle. Meta-
forisesti Jumalan asema ainoana jumalana kuitenkin heikkenee
edessi-ilmaukseen verrattuna, silld rinnalla pitdiminen tai oleminen
on tasa-arvoisten tai liittolaisten rinnakkain oloa. Muutoksessa kay
siis niin, ettd kun postpositio edessi korvataan postpositiolla rinnalla,
konkreettinen tulkinta parantaa Jumalan asemaa suhteessa muihin
jumaliin mutta metaforinen tulkinta huonontaa sita (vrt. dla korota
muita jumalia Jumalan rinnalle). On my®os esitetty, ettd rinnalla on
mahdollista hahmottaa vain entiteeteille, joilla on kasvot, siis ihmi-
sille ja eldimille tai nditd muistuttaville kuville (Ojutkangas 2001, 27,
208). Nain rinnalla-variantti on antropomorfismi eli metafora, jossa
Jumala hahmotetaan ihmisen kaltaiseksi. Sen sijaan edessi ei edel-
lytd Jumalan ihmiskasvoisuutta.®

Alkutekstien vai kdantamisen ongelma?

Suomalaisten kddnnosten edessd ja vieressd -ongelma on myos
katekismuksen varhaisissa saksalaisissa ja ruotsalaisissa versioissa,
suomalaisten kdannosten mahdollisissa esikuvissa. Lutherin (1529)
katekismuksessa kdsky on kaannetty Du sollst keine andern Got-
ter haben neben mir. llmaus neben mir, joka on painotetusti lauseen
lopussa, voidaan tulkita spatiaalisesti ‘'minun vierellani” tai ‘rinnal-
lani’. Jdlkimmadisessa on sama metaforisen tulkinnanongelma kuin
rinnalla-kaannoksessa, vaikka lauseke voidaan tulkita myds nons-
patiaalisesti ‘ohellani, paitsi minut’. — Mainittakoon, ettd Swebili-
uksen katekismuksen ruotsinkielisessd versiossa (1846, 11) kasky
kuuluu: Du skall inga andra gudar hafwa for mig (‘edessani, sijastani’),
ja Lutherin Vahdn katekismuksen uudessa kaannoksessa (Lilla

% Tarkkaan ottaen rinnalla sallisi myos zoomorfismin eli Jumalan nakemisen
eldinhahmon kaltaisena.
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Katekes) Du skall inte ha andra gudar vid sidan av mig ('vierellani, rin-
nallani’).

Raija Sollamo (1979) ja Maria Kela (2007) ovat kiinnittaneet
huomiota erdisiin Vanhalle testamentille tyypillisiin ruumiinosail-
mauksiin, joita voidaan pitdd kieliopillistumien ja metaforien vali-
muotoina. Merkittavin néistd on Jumalan kasvojen edessi. Hepreassa
ilmausta , kasvojen edessd” vastaa niin sanottu puoliprepositio, joka
on samaan tapaan abstrakti ja johtosuhteiltaan lapindkymaéton kuin
esimerkiksi sana pohjoinen: nykypuhuja ei tajua, ettd se on kodan
pohjan eli peran puoli kuten eteld on etuosan puoli. Kun metafora
on kaannetty suomeksi kasvot-substantiivia kdyttden, on Jumalasta
tullut kdannoksessa konkreettisempi, tarkemmin rajattu ja ihmis-
maisempi olento kuin alkutekstissd. Ehka juuri tdstd syystd ensim-
maisen kaskyn esimerkeissimme ei ole , minun kasvojen edessa”
-tyyppistd kaannosta. Raamatun vironkielinen kdannos vuodelta
1997 kuitenkin nostaa ilmaukseen Jumalan kasvot, mika inhimillis-
tda Jumalan ihmisenkaltaiseksi olennoksi:

Mina olen Issand, sinu Jumal - - Sul ei tohi olla muid jumalaid

minu palge korval!

Ilmaisu palge korval on yleiskielessda harvinainen ja se saattaakin
esiintyd vain kadskyn yhteydessa. Tavallisempi ilmaisu olisi palge
ees tai palge ette, esim. Jumala palge ees on koik vérdsed”. Vironkieli-
sen Raamatun kaantajit lienevat siis olleet saman ongelman edessa
kuin suomenkielisen — mikddn kielen postpositioista ei tunnu selke-
asti vastaavan alkukielen (tai tavoiteltua) merkitystd. Kaantajat ovat
lisanneet tekstiin heprean preposition etymologiaa kuvaavan sub-
stantiivin (pale) sen sijaan, ettd olisivat kddntdneet kieliopillistuman
pelkéstaan kieliopillista suhdetta kuvaavana elementtind eli post-
positiona. Kddnnosprosessi on siis tuottanut metaforan, jota alku-

¥ Kiitimme Maarja Kebaa viron kieleen liittyvistd kommenteista.
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tekstissd ei ole (palge korval pro korval) Tdssa on kyseessa Vanhan
testamentin kaannoksille tyypillinen hyperkorrekti metaforisaatio:
’kasvoja’ merkitsevan metaforisesti késitetyn substantiivin lisddmi-
nen kaannokseen silloin, kun hepreassa esiintyy panim-kantainen
prepositio (panim 'kasvot’), on erityisen yleinen piirre vuoden 1933
Vanhan testamentin suomennoksessa (Kela 2007: 149, 200-231).

Hepreankielisessa alkutekstissa (BHS = Biblia Hebraica Stutt-
gartensia) ensimmaisen kaskyn kielto-osa kuuluu translitteroituna
ja morfeemeittain glossattuna seuraavasti:

lo jihje lecha elohim acherim ‘al-panaj

alkoéon olko  sinulla jumalia muita edessa yldapuolellani

NEG. olla-JUSS.-M35G PREP.DAT-M2SG  jumala-M.PL
muu-PL PREP.ylld edessé-kasvot.ST.CSTR.-M1SG

Adpositio ‘edessani, ylapuolellani” muodostuu siis heprean moni-
kayttoisestd prepositiosta ‘al ‘ylld, edessd, vastassa’, substantiivin
panim 'kasvot’ taivutusvartalosta pne (status constructus -muoto) ja
yksikon ensimmadisen persoonan maskuliinin suffiksista -j. Prepo-
sitio ‘al voi saada eri konteksteissa muitakin merkityksid, mutta
‘edessd’ olemisen yhteyksissa siihen liittyy usein myos ‘ylapuolella’
olemisen mielle (Holladay 1993, s.v. “al). Alkutekstista poiketen juu-
talaisten tutkijoiden suosima lukutapa (ks. Mechon Mamre 2005)
lisaa pilkun puolipreposition eteen. Kddnnoksesta tulisi tdlloin
appositionaalinen: dlkéon sinulla olko muita jumalia, edessini. Apposi-
tiotulkinta tekee jakeen metaforisen tulkinnan helpommaksi.
Septuagintan kreikannos (v. 200-100 e.Kr.) taas ndyttdd olleen
esikuvana erikoisilta vaikuttaville rinnalla-kdannoksille. Kreikankie-
lisen tekstin adpositio on pliv (tAnv), joka tarkoittaa konkreettisesti
‘rinnalla” mutta myos abstraktisti ‘beyond, except, unless, besides’.
Sollamon (1979: 102-113) mukaan alkutekstissa on 138 esiintymaa
puoliprepositiolle ‘al-pne, ja vain tassa ainoassa kohdassa Septuagin-
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tan kdantdja on paatynyt vastineeseen pliv rinnalla’. Ensimmaisen
kaskyn kaantdminen on siis ollut poikkeuksellisen ongelmallista jo
maailman vanhimmassa raamatunkdannoksessd. Suomeksi Sep-
tuagintasta voisi johtaa kdannosvaihtoehdot dld pidi muita jumalia
minun ylitseni/ohellani/lisdkseni / paitsi minut (vrt. NETS 2009).

Kaikissa katekismuksissa Jumala kuitenkin késitetdan ja esite-
tadan hengeksi. Vuoden 1745 (1831, 32) katekismuksen uskontun-
nuksen selityksen mukaan Jumala onkin abstrakti olento: Jumala
on olemisensa puolesta yksi henki; ijankaikkinen, kaikkivaltias (--). Kate-
kismus (1831, 49) my0s sivuuttaa niin spatiaalisen kuin metaforiset
tulkinnat selittdessaan, mitd istuminen Jumalan oikealla puolella
(kadelld) tarkoittaa:

Mité on se istuminen Isdn Jumalan oikialla kdadella?
W. Se on, ettd Christus hallitzee miehuutensa puolesta, nyt ja kai-
kesa ijankaikkisuudessa, Isdn ja Pyhdn Hengen kansa, kunniasa,

ylitse kaikkein luotuin taiwaasa ja maan paalla.

Hieman yllattden vield vuoden 1999 katekismuksen (mts. 46) oikealla
puolella istumisen selitys on hyvin spatiaalinen (ehka metaforinen-
kin) kuvaus: Taivaaseen astunut Kristus hallitsee Isinsi oikealla puolella.
Tiivistden katekismusten Jumala on henki, jolla on ensimmai-
sessd kaskyssd ja siihen liittyvissd katekismusten luonnehdinnoissa
inhimillisid spatiaalisia tai metaforisia piirteitd, jotka palautuvat
kaskyn alkuperdiseen muotoon ja kulttuuriin. Miten abstraktisti tai
konkreettisesti kuulijat ovat kisittdaneet ja késittavat hengen olemuk-
sen erilaisten mielikuviensa ja kasitysten pohjalta, on kielitieteel-
lisen tutkimuksen tavoittamattomissa. Tekstien tutkimus voi vain
esittdd erilaisia tulkintoja huolellisesti punnittujen ja maaériteltyjen
kaannosvaihtoehtojen merkityksista ja niiden keskinaisisté eroista.
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Ihmismaisia vai abstrakteja epajumalia?

Vanhimmassa Agricolan muotoilussa kielletddn kumartamasta
vieraita (ja vain vieraita) jumalia, eli niiden eksistenssi presuppo-
noidaan ,,on vieraita jumalia”. Mutta myos kdaskyn muissa vanhem-
missa versioissa (esimerkit 1 ja 2) aktuaalistuu presuppositio , on
muitakin jumalia”. Muiden jumalien olemassaolo presupponoituu,
kun kadskyn mind maarittda itsensd kuulijan Jumalaksi ja kieltda
kuulijaa pitdmaéstd muita jumalia edessédén tai rinnallaan konkreet-
tisesti ja metaforisesti. Kielto muuttuu ehdottomammaksi, kun tilan
ilmaus jdd pois ja muiden jumalien olemassaolon implikaatio haalis-
tuu vaikka jaa vield mahdollisuutena olemaan.

Mitd ,muut jumalat” sitten voisivat olla? Agricolan kuuluisassa
epdjumalaluettelossa on persoonallisia epdjumalia, ja vuoden 1745
katekismuksessa (1831, 6) vastataan kysymykseen mahdollisista
epdjumalista ja heidan , valikappaleistaan” seuraavasti:

11. Kuinka ja milld tawalla senkaltainen ep&umalten palwelus
tapahtuu?

W. Monella tawalla: koska aurinkota, kuuta, ja taiwaan tahtia pal-
wellaan, niin my06s Engeleitd, edesmenneita pyhid, pyhain kuvia,
jajateita®, eli apua ezitddn perkeleeltd ja hdnen walikappaleiltansa,
niin kuin noidilta, tietdilta, mezan haltioilta, weden haltioilta, ton-

tuilta ja muilta senkaltaisilta

Luettelossa on esineitd, ihmisid ja henkid. Vain henkiolennot ovat
mukana vuonna 1923 (1942, 37) hyviaksytyssa katekismuksessa:

Nakymattomaan maailmaan kuuluvat enkelit. Enkelit ovat henkia.

... Osa enkeleistd on luopunut Jumalasta. Namé pahat henget vas-

% Oma ongelmansa olisi etsid mahdollista katolilaisuuden , vastapropagan-
daa” tastd luettelosta.
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tustavat Jumalan pyhéaa tahtoa ja viettelevat ihmisid syntiin... Ne
ovat yhdistyneet pimeyden valtakunnaksi, jonka ruhtinaana on

perkele.

Vuoden 1923 katekismuksen epdjumalat ovat siis aktiivisia ja
ihmisenkaltaisia henkid, jotka ovat luopuneet jostakin, vastusta-
vat jotakin ja viettelevat ihmisid, ovat yhdistyneet ja niilla tai heilld
on ruhtinas. Vuoden 1948 katekismuksessa nakymattomaan maa-
ilmaan kuuluvat enkelit (Katekismus 1950, 34) ja pimeyden vallat
(mts. 41-42) ovat lyhyesti ,synti, kuolema ja perkele”. Pimeyden
vallat ovat muuttuneet vertauskuvallisiksi: synniksi, kuolemaksi ja
perkeleeksi pienelld alkukirjaimella. Vuoden 1999 katekismuksen
(1999, 11) kaskyn selityksessa , muut jumalat” esitetdan eksplisiitti-

sesti ihmisen luomiksi epdjumaliksi:

(--) Jos turvaudumme omatekoisiin epajumaliin, kddnnymme pois

Jumalasta ja hdnen rakkaudestaan (--)

Spatiaaliset muotoilut edessini ja rinnallani nostavat muiden juma-
lien olemassaolon ja laadun esille: jumalien pitdmisen kieltiminen
jossakin tilassa presupponoi vahvasti niiden olemassaoloa. Vanhim-
missa katekismuksissa luetellaankin monenlaisia elottomiakin epa-
jumalia, joita oli kdskyn alkuperdisessa kulttuuriymparistossékin.
Vaikka epdjumalat ovat muuttuneet aineettomiksi ja abstrakteiksi,
uusimmankin katekismuksen esimerkissamme ,kaannytddn pois
Jumalasta” eli kddnnetddn kasvot muualle kuin Jumalan suuntaan,
konkreettisesti tai metaforisesti. Spatiaalisia ilmauksia ja metaforia
on vaikea valttaa.
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Pohdiskelua

Alkutekstin ja sen vanhimman kdannoksen tarkastelu osoittaa, ettd
suhteessa ensimmadisen kdskyn tulkintaan kaantdja—kuulija on —
ehka jopa kielesta riippumatta — edelleen samassa ldhtétilanteessa
kuin kaksituhatta vuotta sitten. Tekstin tulkinnan konkreettisuus
versus metaforisuus ratkeaa kunkin kuulijan kontekstissa uudel-
leen. Ilmausten tulkinta riippuu kdskyn muotoilun lisdksi kuulijan
ennakko-oletuksista. Jos tulkinta aktuaalistuu ennakko-oletusten
,on vain yksi Jumala” ja ,Jumala on henki” pohjalta, niin kaikki
muut jumalat ovat epdjumalia, jotka voivat olla vain metaforisesti
Jumalan edessa tai rinnalla. Alkuperdisessa kulttuurissaan ensim-
madisen kdskyn Jumala ei ollut kuvattavissa patsaan tai muun esi-
neen avulla, joten kielto pitdd muita jumalia asettaa Jumalan ja
jumala(nkuva)t spatiaalisesti keskindiseen epdsymmetriaan. Kuu-
lijan on vaikea hahmottaa, miten , muut” jumalankuvat konkreet-
tisesti asettuvat suhteessa kdskyn aineettomaan mina-Jumalaan.
Kuinka olisi mahdollista asettaa jotakin yksinomaan henkené reaa-
listuvan olennon ,eteen ja ylapuolelle”? Kaskyn viitepisteend nayt-
tda sittenkin olevan ihminen, joka asettaa palvontaesineita eteensa
itsensa tasolle tai ylaviistoon.

Tiivistden vanhimpien katekismusten deiktiset edessi ja vieressi
sijoittavat muut jumalat Jumalan maarittdmaan tilaan ja voivat aktu-
alisoida tulkintaprosessin, jossa Jumala hahmotetaan spatiaalisesti,
antropomorfisesti. Ihminen kielentdd Jumalan omaksi kuvakseen
rajalliseen tilaan konkreettisesti tai metaforisesti. Mita taméa merkit-
see teologian ndkokulmasta, sen jatimme teologien pohdittavaksi,
mutta suomalaiset esimerkkikdaannoksemme toistavat uskonnol-
lisen ajattelun historiallisen kehityksen pienessd mittakaavassa.
Kdannoksissa Jumala ja epdjumalat menettavat spatiaaliset attribuu-
tionsa ja epdjumalat muuttuvat henkiolennoista persoonattomaksi
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pahuudeksi. Jos kédskysta haluttaisiin poistaa tulkintamahdollisuus
,,on olemassa muita jumalia” tai jos tatd tulkintaa haluttaisiin valt-
taa, kasky pitaisi ehkd muotoilla ,,Mina olen Herra, sinun Jumalasi.
Ei ole muita jumalia &dldka sindkadan pidd/keksi/rakenna niitd”, eli
kaskyssa tulisi eksplisiittisesti kiistdd presuppositio ,on /voi olla
muitakin jumalia”.

Katekismus esittdd erikseen kaskyt ja keskeiset uskonnon
késitteet ja sitten selittda ne vastaamalla kysymyksiin, mitéd ne tar-
koittavat. Tdmd on omiaan houkuttelemaan késkyjen kielelliseen
analyysiin. Olemme kayttaneet kdskyn tulkinnassa ja kontekstu-
alisoinnissa my0s katekismusten tekstikontekstia. Motossamme
lahdimme lukutilanteiden erilaisista lahestymistavoista teksteihin.
Erilaiset lukutilanteet, esimerkiksi teologin tai lingvistin kaskyn
selittdminen vastakohtanaan hartaustilaisuus, voivat johtaa hyvin-
kin erilaisiin tilannemerkityksiin, joissa lingvistinen muoto saattaa
olla marginaalinen tekija.
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The spatial relationships between God,
other gods and man in old and new translations
of the first commandment
in Lutheran catechisms

The first commandment of the Bible is a central text in many religions.
Still the Finnish and Estonian translations of the original Hebrew spatial
expression lo jihje lecha elohim acherim ‘al-panaj (literally not shall-be to-
you gods others before-me) “thou shalt have no other gods before me” in
Lutheran catechisms have produced different meanings and presupposi-
tions of the existence of other gods and of their spatial and metaphorical
relationship to Speaker-God. The translations reflect the development of
theological thinking, from the archaic, concrete conceptions of personified
evil forces to the modern conceptions of the abstract and impersonal wick-
edness of the world. It seems, however, that even the modern translations
may need reformulation and perhaps the intention “there is only one God”
should be made explicit.

Keywords: first commandment, translations of Bible, language of religion, meta-
phoricalness.
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