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Ulevaade.® Artiklis on vaatluse all iiks edelalddnemeresoome
haalikuline uuendus vo6i digemini uuenduste kompleks, mida
on eesti keeleteaduses tavaliselt kirjeldatud kui metateetilist voi
epenteetilist palatalisatsiooni. Uurimus pakub {ilevaate mitmest
prevokalisatsiooniga seotud néhtusest eesti ja liivi murretes. Neis
murretes on prevokalisatsioon tavaliselt seotud prepalatalisatsioo-
niga, mida kasutatakse konsonandi sekundaarse artikulatsiooni
rohutamiseks. Sageli kaasneb sellega konsonandi depalatalisat-
sioon ja prevokaalist siire konsonandi ees. Allofooniline prevokaal
(f v6i ) osutab siinkroonselt jirgneva konsonandi palataliseeri-
tust. Aset voib leida ka prevokaali foneemiliseks diftongi voi trif-
tongi jarelosiseks muutumine voi esisilbi metafooniline muutus.
Prevokalisatsiooni tdendoliseks pohjuseks on iihelt poolt keeltes
toimunud prosoodilised muutused, mis t6id kaasa ka sise- ja 16pu-
kao, teiselt poolt aga konsonantide laadi muutused, nagu depa-
lataliseerumised keele eri arengujarkudel. Samuti on voinud seda
mojutada nii kontaktid naaberkeeltega kui ka keelte sisemised haa-
likusiisteemi tasakaalu taotlevad arengud.
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Laanemeresoome keelte rithmitamisel on sageli eristatud louna-
rithma, kuhu kuuluvad liivi, eesti (sh 1dunaeesti) ja vadja keel (nt
Laanest 1972: 116-118, Itkonen 1983, Kallio 2007). Moénikord on
rohutatud ka lddne-ladanemeresoome erijooni, korvutades liivi, poh-
jaeesti ja lddnesoome grammatilisi uuendusi voi sarnasusi sona-
varas (Alvre 1973, Laanest 1975, Koponen 1990). Kui on raagitud
ladanemeresoome edelariihmast, on seda iildiselt kasutatud 16una-
rithma siinoniitiimina, tdpsustades nii Idunarithma maa-alalist asen-
dit suhteliselt ladnes vorreldes pohja- ehk kirderithma keeltega
(Laanest 1972: 117). K&esolev artikkel maaratleb aga ladnemere-
soome edelarithma kitsamalt ja konkreetsemalt — sellesse keeleliselt
mitmete iihisarengutega seotud murdeliitu kuuluvad pohjaeesti
saare- ja lddnemurre, 1dunaeesti Mulgi murre ja Tartu murde laane-
ja ldunaosa ning koik liivi keele murded, st nii Salatsi {imbruses kui
ka Kuramaal radgitud liivi keel. Selle ajaloolise Liivimaa ja Kuramaa
alaga on ldhedalt seotud ka Mati Hindi elu- ja teadlasetee.

Kasitleme selles artiklis {iht edelalddnemeresoome haalikulist
uuendust voi digemini uuenduste kompleksi, mida on eesti kee-
leteaduses tavaliselt kirjeldatud kui metateetilist voi epenteetilist
palatalisatsiooni. See ilmneb ka Mati Hindi kodukoha Rongu mur-
rakus, kus nagu enamasti mujalgi Tartu ja Mulgi murdealal 6el-
dakse iiits, kaits, ldits vOorukeste iits, kats, lits asemel; Hint on sellele
haaldusviisile osutanud oma kodumurde fonoloogia kirjeldustes
(nt Hint, Paunonen 1984: 283). Mulgi murde n-6 liivi tiilipi epen-
teesi on esile toonud Salme Tanning (1958; vt Pajusalu 1996: 63).
Nahtuse olemuse laiem selgitamine on Eestis muutunud viimasel
ajal aktuaalseks seoses murdekeeltele kirjaviisi loomisega, nditeks
Kihnus (vt Sang 2009). Kuna edelalddanemeresoome eri murretes
on tegemist mitme monevorra erineva, kuid olemuslikult seotud
haalikuarenguga, pilitiame vaadelda seda kogu alale iseloomulikku
nahtust prevokalisatsiooni iildmoiste raamistikus.
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Prevokalisatsioonist, pre- ja depalatalisatsioonist

Eesti murretes metateetilise v0i epenteetilise palatalisatsioonina
tuntud haaldusviisi puhul haadldub peardhulise silbi koodas kon-
sonandi ees sekundaarne 7 voi e. i-line siire palataliseeritud kon-
sonandi ja sellele eelneva vokaali vahel on iildisemalt iseloomulik
poOhjaeesti haaldusele (Lehiste 1965, Eek 1973, vt ka Eek 2008:
132-133), kuid seal ei ole siirde-i lithiduse ja koartikulatsiooni tottu
tajutav ja nahtus jaab tavaliselt kuuldeliselt markamatuks. Meta-
teetilise vOi epenteetilise palatalisatsioonina kirjeldatava nahtuse
puhul on siirdevokaal kuuldav, see voib olla muutunud diftongi
foneemiliseks jarelosiseks, ning konelejad piiiiavad seda ka kirjas
markida, nagu Saaremaa sonas paet “paat’, Mulgi ndin ‘nénn, (vana)
ema’, salatsiliivi koig, kuraliivi kuo’ig laev (vrd eesti koge)’. Nahtust
on kirjeldanud juba Ferdinand Johann Wiedemann oma eesti keele
grammatikas (1875; vt 2011: 136-137). Teine erinevus iildpohjaees-
tilise hddldusega vorreldes on see, et nn metateetiline vokaal esineb
sageli palataliseerimata konsonandi ees. Siis on selle ndhtuse ajaloo-
liseks pohjuseks olnud reeglina konsonandi varasem palataliseeri-
tus ja konsonandile jargnenud i voi j. Vokaalisiire konsonandi ees
ei pea tingimata olema seotud {ildse palatalisatsiooniga, see voib
toimuda nditeks jargneva silbi u-ga seoses, nagu salatsiliivi sonas
noug ‘'nogu’. Prevokalisatsiooni protsess leiab aset voi on kunagi
varem toimunud nii eesti keele i-siirdega palatalisatsiooni, metatee-
tilise palatalisatsiooni kui ka liivi u-metateesi korral. Esimesel juhul
ilmnev prepalatalisatsioon, teisel juhul tiilipiline depalatalisatsioon
ning ka u siirdega seotud prevelarisatsioon on koéik konsonandi pre-
vokalisatsiooniga seotud nahtused.

Termin konsonandi prevokalisatsioon (ingl consonant prevocaliza-
tion) tahistab fonoloogilisi protsesse, millele on iithine konsonandi
eel toimuv vokaalne preartikulatsioon (Operstein 2010). Prevoka-

158



lisatsiooni tulemusena tekib prevokaal, mille kohta on kasutatud
ka termineid siirdevokaal, epenteetiline vokaal, siirdevokoid jm.
Prevokalisatsioon on alati seotud nn vallandava konsonandiga (ingl
triggering consonant). Seda, et konsonant on prevokaali ldhteks, nai-
tab ka sonaalguliste konsonantide prevokalisatsiooni voimalikkus
(nt sC-thendites lddneromaani keeltes, 1d schola > hisp escuela, vt
Operstein ibid.: 8 jj). Prevokalisatsiooni tiilipe kirjeldatakse tavaliselt
prevokaali kvaliteedi jargi, nii eristatakse prepalatalisatsiooni, pre-
labialisatsiooni, prevelarisatsiooni ja prefariingalisatsiooni (vastavalt
palataalse, labiaalse, velaarse, fariingaalse vokaali korral; ibid.: 7).

Natalie Operstein on oma pohjalikus uurimuses prevoka-
lisatsioonist maailma keeltes toonud esile erilaadseid tegureid,
mis soodustavad seda nahtust. Uheks oluliseks teguriks on koi-
gepealt konsonandi asukoht silbis. Prevokalisatsioon on paljudes
keeltes seotud konsonantidega, mis jadvad norka silbipositsiooni,
nditeks sonalopulisse koodasse. Samas on tdhtis ka konsonandi
artikulatoorne ja/voi akustiline kaugus eelnevast vokaalist: prevo-
kalisatsiooni voib mojutada eelneva silbi vokaali pikkus, laad, nasa-
lisatsioon jm. Koige sagedamini ilmneb prevokaal vokaali [a] jdrel;
[a] vOibki mdnes keeles olla ainuke vokaal, mille jarel konsonandi
prevokalisatsioon tajutavalt esineb. See voib olla tingitud asjaolust,
et sagedasemad prevokaalid i ja e esilduvad norgemalt parast ees-
vokaale, isedranis parast vokaali [i]. Prevokalisatsiooni mojutava-
teks teguriteks voivad olla veel sona- ja lauserdhk, sona leksikaalsed
omadused (ndhtus ilmneb peamiselt korge esinemissagedusega
sonades), morfoloogiline tingitus, sotsiolingvistiline varieerumine
jne. (Ibid.: 11-13.)

Prevokalisatsioon on seotud kas konsonantide hdilduse nor-
genemisega, nditeks sonorantide ja frikatiivide puhul silbikoodas,
v0i konsonandi sekundaarse artikulatsiooni parendamistaotlusega,
nditeks teatud palataliseeritud konsonantide hadldamisel. Viimasel
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juhul votavad prevokaalid jark-jargult {ile sekundaarse tunnuse
funktsiooni ja vastav konsonandi omadus voib keelest kaduda, mis
juhtub nt depalataliseerumise korral. Vanakreeka keeles, mitmes
ladne- ja 1dunaslaavi keeles jm langebki prepalatalisatsioon kokku
keeleajaloo etappidega, kui toimus konsonantide depalatalisatsioon
(ibid.: 21, 97, 189). Molemat tiitipi prevokalisatsiooniga voib kaas-
neda diftongistumine, eelneva vokaali pikenemine voi laadi muu-
tumine, mistottu selliseid muutusi on analiitisitud ka metafooniana,
metateesina voi silbi kompensatoorse pikenemisena. (Ibid.: 189.)

Mones keeles toimivad prevokaalid peamise v6i ainsa vihjena
konsonandi sekundaarsele artikulatsioonile, nt konsonandi palata-
liseeritusele. Stinkroonilist prepalatalisatsiooni voib iildjuhul leida
keeltest, kus esineb kontrastiivne palatalisatsioon, nt mitmed turgi,
slaavi, balti ja keldi keeled, mustlaskeel, rumeenia ja jaapani keel, aga
ka mitmed soome-ugri keeled. Prepalatalisatsioon esineb koige sage-
damini konsonantidega, millele jargnevad palataalsed poolvokaalid,
nt ;. Jargmiseks tugevamaks prepalatalisatsiooni soodustavaks haali-
kutimbruseks on eesvokaalid (jarjekorras: i > ¢ > 4). Kui toimub kon-
sonandi prepalatalisatsioon, siis sellega kaasneb sageli konsonandile
jargneva palataalse poolvokaali kadu. (Ibid.: 96-100, 109.)

Selleks et eristada prevokalisatsiooni metateesist, tuleb arvesse
votta selle ndhtuse kohta keele tildistes fonoloogilistes protsessides
(ibid.: 100). On oluline, kas vastavad héaalikumuutused ilmnevad
antud ajalooperioodil isoleeritult voi moodustavad osa iildisemast
tendentsist. Normist sekundaarselt erinevalt hdildatud konso-
nantide prevokalisatsioon ei ole tavaliselt isoleeritud ilming, vaid
kaldub esinema mitmete konsonantidega ning langeb sageli kokku
depalatalisatsiooni voi metafooniaga. Kui on néiteks teada, et kee-
les leiab aset konsonantide palatalisatsiooni taandumine, siis on jar-
jendi Cj pindmine {imberasetus (vrd nt eesti ladnemurde pailu, paelu
<palju) tdendolisemalt prevokalisatsiooni kui metateesi tulemus.
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Laanemeresoome keeltest on peale edelarithma keelte kirjelda-
tud prepalatalisatsiooniga seotud prevokaalide ilmnemist soome
idamurretes ja karjala keeles (Leskinen 1984) ja idapoolsetes saami
keeltes (Itkonen 1958). Neid nahtusi on kasitletud nn kaugassimi-
latsioonina, kus teise silbi i on pShjustanud (iili)lithikese i haal-
damist esisilbis konsonandi ees, nt Savo ta'li ~ ta'lli ’(ploomi)rasv’
(< *tali). Sellele on vastu olnud Pekka Sammallahti, kes on seletanud
haaldusmuutust konsonandi laadi muutumisega seotult (Sammal-
lahti 1984). Pohja- ja idapoolsete laanemeresoome keelte puhul ongi
silmatorkav, et prevokaale on kirjeldatud seal, kus esineb ka kon-
sonantide palataliseerumist, mis on aga ebastabiilne; seal tundub
ka prepalatalisatsioon olevat iisna sporaadiline ja prevokaalid ei
paista moodustavat diftonge. Ainukeseks erandiks on neis keeltes
teatud sufiksid, nditeks ainsuse esimese ja teise isiku possessiivsu-
fiks soome kagumurretes, kus prevokalisatsiooni kaudu tekkinud
vokaal on muutunud foneemiliseks; sel moel: 1. isiku -ni >> -in,
2. isiku -si >> -is: poikai(n) ‘'minu poeg’ (< *poikani), isdis ‘sinu isa’ (<
*isisi) (Rapola 1990: 143).

Liivija monevorra ka teiste lddnemeresoome keelte prevokalisat-
siooniga seotud haalikundhtusi on késitlenud Mikko Korhonen oma
raamatus (1969) jargsilpide vokaali ja j regressiivsest mojust liivi
keeles. Korhonen seostab liivi keeles ilmneva metafoonia, epenteesi
ja regressiivse palatalisatsiooni sarnaste nahtustega saami keeltes,
soome idamurretes ja eesti keeles, pidades neid ladnemeresoome
keelte haalikuloo uurimistraditsiooni jargides jargsilbi i voi j kaug-
assimilatsiooni tulemuseks (ibid.: 16-19). Korhonen korvutab liivi
keele arenguid ka lati keele liiviparaste murretega. Marta Rudzite
(1993: 320) andmetel esinevadki ajaloolisel lati ja liivi kontaktalal
sellised vormid nagu Liivimaal Liepupe mit 'ema’ (< *mate), Kura-
maal Puze zd:I’ "rohi, hein’ (< *zale). Selliste vormide puhul tundub
siiski tegu olevat pigem liivi mojuga lati murdekeelele kui vastu-
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pidi. Teiselt poolt on aga liivi ja eesti murretes ldti laensonades algu-
pérast palataalset klusiili korvatud ik-ga, nt Mulgi ruik(a) "halvasti
hooldatud todhobune’, liivi riikka (<1ati *riikis, gen. ritka, Vaba 1997:
186-188, Suhonen 1973: 57-58, Posti 1942: 101-108).

Korhoneni jargi (1969: 20-21) voib liivi epenteetiline 7 olla seo-
tud varasema palatalisatsioonisiirdega, mis on siiski olnud ilmselt
praegusest epenteetilisest i-st kestuselt lithem. Teatud perioodil
liivi keele ajaloos oleks pidanud olema fonoloogiline opositsioon
i-1opuliste ja *-1dpuliste diftongide vahel, nagu *aiga ‘aeg’ — la'ga
"lai’, mis Korhoneni arvates peaks kajastuma algupéraste i-lopuliste
diftongide ja nn epenteesidiftongide erinevuses. Toepoolest esineb
algupérase diftongiga sonades liivi keeles pikk diftong (diga ‘aeg’
< *aika), siirde-i-ga sonades aga liihike diftong juhul, kui algselt on
sona esisilbis olnud lithike monoftong (nt aiga “dar’ < *akja). Kor-
honen (1969: 27) kujutab liivi regressiivse palatalisatsiooni nah-
tusi kolme tiitibina, ldhtudes konsonandi laadist: (1) dentaali ees
esinenud palatalisatsioonisiire palataliseeris dentaali; (2) labiaali
ees esinenud palatalisatsioonisiire moodustas eelneva vokaaliga
diftongi (epentees) voi sulandus sellega (metafoonia); (3) palato-
velaaride puhul ilmnes alguses kalduvus palatalisatsioonisiirdest
pohjustatult palataliseeruda, aga fonoloogilistel pohjustel sai Kura-
maal voidu areng, mis viis epenteesi ja metafooniani, Salatsi liivi
murdes voitis palatalisatsioon. On tGendone, et hiliselt on Kuramaa
liivi keeles konsonantide palatalisatsioon laienenud ja tugevnenud,
muutudes suuresti sarnaseks liti keele palatalisatsiooniga (Ariste
1959: 261).

Jargnevalt kirjeldame {iksikasjalikumalt ldanemeresoome ede-
larithmas ilmnevaid prepalatalisatsiooni juhtumeid, arvestades
neid mojutanud tegureid ja siinkroonset staatust keele voi murde
haalikustruktuuris. Kdigepealt vaatleme prepalatalisatsiooni juhte,
kus prevokaal on allofooniline ja sailib konsonandi palataliseeritus.
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Parast seda jalgime prevokalisatsiooni, mille puhul konsonant on
depalataliseerunud ja prevokaal muutunud diftongi jarelosiseks voi
on aset leidnud esisilbi metafooniline muutus. Seejuures uurime,
kuidas on mojutanud prepalatalisatsiooni konsonandi positsioon
sonas ja konsonandi laad ning milline on olnud eelneva vokaali
moju. Koigepealt vaatleme neid héilikuarenguid, mis on levinud
laiemalt, seejdrel haruldasemaid.

Prepalatalisatsioonist depalatalisatsioonini

Laanemeresoome keeltes on koige laiemalt levinud n-6 aktiivne
prepalatalisatsioon, mille korral prevokaal signaliseerib jargneva
konsonandi palataliseeritust, muutmata seejuures eelneva silbi
foneemilist pohistruktuuri (vrd Operstein 2010: 8 jj). Selline on pala-
taliseeritud konsonantide haaldus suuresti Mandri-Eesti pohjapool-
ses ladneosas, nii ladnemurdes kui ka ladnepoolses keskmurdes (vt
Juhkam, Sepp 2000: 12, 36; Must, Univere 2002: 101). Téendoliselt on
selline palatalisatsioonitiiiip joudnud nendelt aladelt ka eesti kirja-
keele pShjaeestilisse haaldustavasse (vrd Eek 1973, Hint 1978).
Pohjaeesti keskmurdes ja eesti kirjakeeles geminaatkonsonandi
voi konsonantithendi algusosa tugevam palataliseeritus ja pre-
vokaali haaldumine ei ole reeglina seotud muude sonastruktuuri
piirangutega, hddldus on pohimotteliselt sarnane nii teise silbi i esi-
nemise kui ka kao korral, vrd pal’k : palGi. Teise tiiiibina vdib eristada
murdeid, kus tekib tajutav prevokaal teatud kindlatel fonoloogilistel
tingimustel, néditeks sona 16pul i kao korral ja kolmandas valtes tea-
tud konsonantidega, sellesse tiiiipi kuulub ka ldunapoolne Rongu
murrak: ldifs "1aks’, lifsivi'(nad) 1aksid’ : lif'si 1aksin’, lif'sit’ (sa) lak-
sid” (vt Keem 1970: 339, 340). Enamasti ei ole prevokaaliga vormides
seal enam jargneva konsonandi palataliseeritust margitud, kuigi on
ka palataliseeritud konsonandiga kirjapanekuid, néiteks Ojansuu
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Rongu murdetava iileskirjutustes: ka'té ~ kats ‘kaks’ (Hint, Paunonen
1984: 283 jargi).

Kihnust on margitud prevokaali i 16pukao korral tagavokaal-
setes sonades; prevokaaliga vormides ei ole jargnev konsonant
harilikult enam tajutavalt palataliseeritud, kiill esineb aga konso-
nandi voi konsonantiihendi algusosa palatalisatsioon teise silbi i-ga
dentaalkonsonantidega vormides: wint : unpi, mu°t : muth (Lonn, Niit
2002: 23). Joel Sang ei ole sellistes vormides siiski i ees konsonandi
palataliseeritust markinud (vt Sang 2009: 811); samas Sang mai-
nib, et monikord v6ib Kihnu 16pukaolistes vormides moodustuda
taisvaartuslik diftong: toehm ’loll’ (ibid.). Palatalisatsioonitiiiibile,
kus sona paradigmas i eel on konsonandi palataliseeritus s&ilinud,
tundub olevat tiiiipilisem lithike allofooniline prevokaal. Kui siirde-
vokaal on muutunud diftongi moodustavaks tdaisvokaaliks, on jarg-
nev konsonant tiiiipiliselt depalataliseerunud ja siirdevokaal jaanud
ainukeseks tunnuseks paradigmas ilmnevast palatalisatsioonist.

Erinev on palatalisatsioonitiiiip pdhjapoolses Rongus, kus nagu
suuremas osas Tartu murdes, samuti ka eesti edelariihma murre-
tes kuni Saaremaani vahelduvad esilduva prevokaaliga vormid
vormidega, milles ei ole palataliseeritud konsonanti ja voimalikku
konsonandi laadi eripdra osutab ainult jirgneva silbi i, naiteks
Viike-Réngu liits : lLifsivi (Keem 1970: 317). Sellist nn epenteeti-
lise palatalisatsiooni tiiiipi kui ehttartulikku on kirjeldanud Hella
Keem (1959, 1970: 42 jm); pohimotteliselt sarnane palatalisatsiooni-
tiiiip esineb Mulgi murdes: dit : dfti ’(vana)isa’, ta'ni : tanimi (kuid
tami : tawime) (Tanning 1961: 26), ladnemurde edela- ja keskrithmas:
Mihkli ket (: kefti), Varbla ka'nii (: kariimi) (Juhkam, Sepp 2000: 36).
Sellest monevorra erinev on Saaremaal, Muhus, Kihnus, aga ka
Varblas ja Tostamaal esinev e-line prepalatalisatsioon esisilbi pika
a- ja 0-ga sonades, kus siirdevokaal on muutunud diftongi (voi trif-
tongi) jarelkomponendiks: Saaremaal tildiselt koél : koli, Muhu t°ae’t
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: tapi ~ todpi, Kihnu kugl : ku¢li (Lonn, Niit 2002: 22), Tostamaa laes :
lasi 'klaas : klaasi’, Varbla toel : toli (Juhkam, Sepp 2000: 36). Sarnast
prepalatalisatsiooni, kuid pika vokaali allofoonilise prevokaaliga,
on margitud ka Mulgis, nt pd°r : pari, ram : rami, ri‘n 'kraan’, rip
‘roop’ (Tanning 1961: 26-27). Neil juhtudel on tegu konsonandi tiie-
liku depalataliseerumisega.

Prevokaalid parast depalatalisatsiooni

Tédisvokaalsed ehk foneemi staatuse omandanud palataalsed pre-
vokaalid esinevad edelalddnemeresoome keeltes tiitipiliselt kon-
sonandi tdieliku depalataliseerumise korral. Jargnevalt vaatleme
nende vokaalide tiitipe lahtuvalt ajaloolisest konsonandist v&i kon-

sonantithendist.

Velaarklusiili eelsed prevokaalid

Edelalddnemeresoome murretes velaarklusiilid k ja g reeglina ei
palataliseeru. Nende klusiilide palataliseerimist on margitud ainult
salatsiliivist, kus ilmselt tekkis lati keele moju tulemusena palataal-
Kklusiil, millele osutab K, ¢ kirjutamine vahelduvalt -, d- ja dj-ga,
nt ada ~ adja ~ ad ~ ag "aar (< *akja) (vt Winkler, Pajusalu 2009: 41),
seda sona hddldasid ilmselt viimased salatsiliivlased palataalklusii-
liga: aga ~ a¢; sarnaselt hdaldati ka laga ~ lag lai’ (< *lakja) ja magaks
‘maias’ (palataliseeritud velaarklusiil esineb Vorus ja Setus: laca,
vaéa 'vai’; raéa 'reis’ (Tanning 1959)). Kuramaa liivi murretes ilm-
neb nendes ajalooliselt kj-iihendiga sonades prevokaal i: aiga, laiga,
maigds, allofooniline prevokaal esineb ka Tartu murdes, sh Rongus:
va'ca, la'ca; Tartu murdes esineb prevokaal neis sonades ka hilisge-
minaadiga vormides: valkka 'vaia’, la'kka "laia’, valkka 'vaiasse’, la'kka
'laiali, laiasse’ (Keem 1970: 33).
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Salatsiliivi sdnavaras on siiski sonu, kus k ja g ees esineb prevo-
kaal i, mis on muutunud diftongi jarelosiseks ja tildistunud sellisena
kogu paradigmas: aig "haug’ (< hauik <*hauki) : aigid "haugid” (Wink-
ler, Pajusalu 2009: 42) ja koig 'koge, laev’ (< *koki) : koigid laevad’ (vii-
mases sOnas esinevad kiill vahelduvalt ka palataalklusiiliga vormid,
mis on d-ga, nt kodik laevaga’ (ibid.: 84)). Kuramaa liivi murretes on
nendes vormides samuti foneemilise prevokaaliga haalikuesindus
(aig, kuo’ig), mis ndhtavasti osutab hdalikumuutuse tisna suurele
vanusele. Mulgi murdes ilmneb siirdevokaal sonalopulise k ees; kui
i on siilinud teises silbis, siis seda ei esine: o’k : okki vokk’, nuk :
nukki ’koon, nina’, pailg : paEki ‘kiirus, rutt’; prevokaal on foneemistu-
nud ja iildistunud kogu vormistikku afektiivses sdnas puik : puici ~
puicit ‘puuk’ (vrd puk : pulgki ’kartulivagu’) (Tanning 1961: 26).

Koige laiemalt esinebki edelalddnemeresoomes prevokaali
velaarklusiili ees sona 16pus ja tilipikas ehk kolmandavéltelises esi-
silbis, nagu Rongu se'kka ‘sekka’, tii'k "tiikk’, tiitkke titkke’ (aga tiikki
"tiiki’) (nt Keem 1970: 314-332; vt ka Keem 1959: 148). Seda tiitipi k
ja g prepalatalisatsiooni esineb vahemalt sporaadiliselt kdigis edela-
ladnemeresoome murretes.

Konsonantiihendi sees i ees esinev k prevokalisatsioon voib toi-
muda Mulgi ja salatsiliivi murdeis: Mulgi kattik, salatsi katik ‘katki’
(< *kafki), Mulgi piifsik ‘putk’ (vrd Voru piitsk; Tanning 1961: 19),
salatsi kirik 'kilk’ (vrd kuraliivi kek) (Winkler, Pajusalu 2009: 99).
Sufiksi ja tiive piiril tuleb k ~ g ees esile prevokaal i Mulgis ja salat-
sis mitmes vormiriihmas, nt Mulgi kennici 'keegi’ (< *kenki), kunnici
~ kunnicil 'kusagil’ (< *kunki-), salatsi lassigi (< *laski) 'laske’ jms.
Velaarklusiili puhul on prevokalisatsiooni soodustavaks teguriks
piirangud konsonandi palataliseerimisel, nagu need tulevad esile
samuti jargneva konsonantide rithma puhul.
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Labiaalkonsonantide eelsed prevokaalid

Ka labiaalkonsonandid p ja m ei palataliseeru harilikult edelaldane-
meresoomes ning nende fonoloogilist palataliseeritust valjenda-
takse foneetiliselt prevokaaliga, kui konsonandile algselt jairgnenud
i ei hdaldu, nditeks ladnemurdes la'p : lappi lapp’, la'mp : lanii Tamp’,
su'p : suppi ‘'supp’ (Juhkam, Sepp 2000: 36), Kihnus nopma : noppis
‘noppima’ (Lonn, Niit 2002: 23), Mulgi ka'nii : kariimi 'kamm/’, [u'p :
luppi "palgijupp’ (Tanning 1961: 26). Hella Keem on rohutanud, et
Tartu murdes on -line hdaldus kodige paremini piisinud noorematel
keelejuhtidel just labiaalkonsonantidega sonades (Keem 1959: 150).
Liivi keeles on palju néiteid labiaalkonsonantidega sonades toi-
munud metafoonia kohta, kus teise silbi i-ga vormides on l6pukao
korral esimeses silbis a > d, 4 > ¢ ja Liivimaa liivi keeles ka u > i,
nt kuraliivi lidps laps’ (< *lapsi), salatsiliivi liim Tumi’, nii kura- kui
ka salatsiliivi lem (< *ldmmi). Metafoonia on siiski laiem n&htus, mis
haarab erinevate konsonandirithmade sonu (vt tipsemalt allpool).

Dentaalkonsonantide eelsed prevokaalid

Edelalddnemeresoome murretes on stabiilsemalt palataliseeritud
dentaalkonsonandid, uldiselt /t, d, 1, I/, enamikus murretes ka
/1/, lisaks eesti /$/ ja liivi keeles s ja z vastetena s ja Z. Siiski esineb
ka nende konsonantidega depalataliseerumist, mille puhul on pre-
vokaal muutunud oluliseks sonatiive palataliseerituse osutajaks, nt
salatsiliivi zein (~ zien) ‘seen’ (Winkler, Pajusalu 2009: 189), Mulgi
Gi't, ndin ‘nann, (vana)ema’ (vrd Salatsi metafooniline nensn, kus
on mirgitud ka konsonandi palatalisatsiooni), Tartu Sangaste loit
lott’ vdi Kihnu at '(vana)isa, att’ (< *atti). Mulgis esineb foneemi-
list prevokalisatsiooni algselt au-diftongiga tiivedes iiksikjuhtudel
sarnaselt liivi keelega: kainus 'kaunis’ (Pajusalu 1996: 63, vrd Posti
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1942: 36). Usna regulaarselt on toimunud sénaldpulise afrikaadi
depalataliseerumine Mulgi ja Tartu murdes, seal on see kdige laie-
malt levinud nn metateetilise palatalisatsiooni tiilip, nagu laits
'laps’, kaits 'kaks’, liits 1dks’.

Laane-Eestis on suurel alal aset leidnud konsonantiihendi [}
prevokalisatsioon. Laénepoolsetele 1ounaeesti murretele on ise-
loomulik palataliseeritud geminaadi teke: [j > [7, nt Mulgi nallas :
nalla ‘naljaks : nalja’ (Tanning 1961: 22; sarnane esinemus ka saarte
murdealal, vt Lonn, Niit 2002: 21), Tartu murdes ka eelneva allo-
foonilise prevokaaliga: jii/lé ‘jaljed’, villi 'vilja’ (Keem 1970: 41).
Mandri-Eesti pohjaeestilistes edelamurretes esineb aga sonuti laial
alal prevokaali foneemistumine ja koos algse esisilbi vokaaliga
diftongi moodustamine, seda koos geminaatkonsonandi lithene-
misega ja tdieliku depalataliseerumisega: kogu Ladnemaal (v.a Noa-
rootsi, Ladne-Nigula) ja Parnumaal paélu, -o (harva pailu) (Juhkam,
Sepp 2000: 10, vt ka Must, Univere 2002: 77). See muutus ei ole siiski
toimunud koigis sonades, nditeks sona wvilja esineb neis murretes
palataliseeritud geminaadiga kujul viil'la, -i voi palataliseerimata
geminaadiga kujul villa (ibid.). Dentaalklusiilide puhul on {tldiselt
koige margatavam, et prevokalisatsioon toimub leksikaalse difu-
siooni pohimdttel, haarates ennekdike sagedasi ja afektiivse tahen-
dusega sonu.

Omapadrase rithma dentaalklusiilide hulgas moodustavad sibi-
landid. Liivi keeles on sibilantklusiiliga sonades toimunud pre-
vokalisatsioon monedes tagavokaalsetes esisilbi u- vdi 0-ga sonades,
kusjuures Kuramaa liivi keeles esineb nn metateetilise vokaaliga
vormides sibilandi palataliseeritud vaste, salatsiliivis aga depalata-
liseerunud sibilant: kuraliivi su iz, salatsi suiz “susi’, kuraliivi tuo’iz,
salatsi tois ~ toiz 'tdsi’. Sarnane areng esineb pikemates sdnadeski,
kus teise silbi i jallegi kaob, nt kuraliivi va’iski, salatsi vaisk "vasikas’.
Prevokalisatsioon on monel juhul toimunud ka eesvokaalsetes sona-
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des: kuraliivi ve’iz "vesi’ (ka ve’z), salatsi veizZi ki "veski’, sOnas kiisi,
esinedes Kuramaal koos metafoonilise vokaalimuutusega esisilbis:
ke'iz (ka ke’Z); Salatsis ei ole selles sonas prevokaali margitud: Kes ~
tesjm (vt Winkler, Pajusalu 2009: 97; ilmselt on tegemist sonaalgulise
palataalklusiiliga sdnavormiga kes 'kési’). Ndeme jallegi, et tajutav
prevokaal esineb sagedastes ja tunderdhulistes sonades, tavaliselt
on i kao korral kuraliivis vaid sibilant palataliseerunud, nt aza “asi’
(<*asja), kiiz 'kuus’ (< *kuusi), oks 'karu’ (< *oksi), salatsiliivis nendes
sonades on margitud palataliseeritud sibilanti ebajarjekindlalt, nt
aza ~ aza ~ asa‘asi’ (ibid.: 49). Palataliseeritud sibilandi jarjekindel esi-
nemine ka prevokaal 7 jarel Kuramaa liivi murretes on ilmselt poh-
justatud palatalisatsiooni hilisest tugevnemisest lati keelekontakti
mojul. Liivi keeles tuleb tildiselt arvestada konsonantide palatalisat-
siooni erinevate lahtetingimuste ja -aegadega (vrd Korhonen 1969:
25 jm, Posti 1942: 104-105, Suhonen 1968, 1973: 33-34).

Teise silbi i kaoga algselt kolmesilbilistes sonades esinevast
prevokalisatsioonist on mitmeid néaiteid Tartu murdest, sona ke'rk
’kirik” kujunemise kohta on Hella Keem esitanud muutuste ahela:
ke'rk < kerik < kerik < kerik (Keem 1959: 147). Seega ta ei mérgi vaheast-
meks r-i palataliseerimist, mis on aga artikulatoorselt ootusparane,
eriti arvestades sona eesvokaalsust (vt Sammallahti 1984). Sarnane
haalikuareng on toimunud ka s- ja ts-konsonandiga sonades, nagu
va'sk 'vasikas’ (vrd salatsiliivi vaisk), ku'fsk ‘kutsikas’ (Keem 1959:
148, 1970: 42), kus ldunaeesti murretes on olnud konsonant varem i
ees palataliseeritud. Ladne-Tartu murrakutes saab siin arvata sekun-
daarset tavapalatalisatsiooni ja prepalatalisatsiooni vastandumist
haaldustavas, nt vask ‘vask’ versus vaisk “vasikas’.
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Konsonandi h eelsed prevokaalid

Lariingaal /1 on edelalddnemeresoomes iildiselt ebastabiilne ja nor-
genev hadlik. Liivi keeles on see kadunud koigist sdnapositsiooni-
dest, selle jaljeks sona sees on katketoon, edelariihma eesti murretes
on h kadunud {ildiselt sona alguses ja jargsilpides, see saab esineda
ainult esimese ja teise silbi piiril, kus ta v&ib olla aga ka vormiti nor-
genenud ja paris kadunud, nditeks Mulgis tdz ~ tds "tahaksin’, koekkil
~ kohekkil ’kuhugi’ (Tanning 1961: 21). Liivi keeles on & kao korral
metafooniat, nt kuraliivi te'd “taht’, salatsiliivi téd ~ ti d’, teiki 'tiheke’
(Winkler, Pajusalu 2009: 203).

h prepalatalisatsiooni esineb eesti laanemurdes *hj-lthendiga
sonatiivede puhul. Ladnemurde pohja- ja edelaosas on haaldatud
e-lise prevokaaliga vorme, nagu aéhu ‘ahju’, kuéha 'kuhja’, peéha
‘pohja’ (Juhkam, Sepp 2000: 11). Pirnumaa murrakutes on hj-ithend
kolmandas viltes sdilinud, prevokaal ilmneb teises véltes: Parnu-
Jaagupi, Vandra aéhii : ahju (ibid.: 35). Samal alal v&ib selline pre-
vokaal esineda ka i-tiivelistes 16pukaolistes sonades ht-ithendi ees:
Ridala vaeht 'vaht’, Martna vaeht : vahi (ibid.: 12).

Prevokalisatsioon ja metafoonia

Metafoonia ehk esisilbi vokalismi ajalooliselt muutumine i-tiive-
listes vormides ilmneb liivi keeles sdnades, kus esisilbis on algselt
olnud vokaal a voi 4, salatsiliivis ka u. Metafooniliselt on esisilbi a
muutunud d-ks, nt kuraliivi kdp 'kapp’ (Salatsis aga ka Kaep (1828),
vt Winkler, Pajusalu 2009: 78), pip ‘papp’, ldps 'laps’, tiri ‘tamm’.
Salatsiliivis pole see siiski jarjekindel: laps, tamm ~ tam. Esisilbi 4 on
muutunud teise silbi i-ga vormides e-ks: lemm ~ lem 'soe’ (< *lammi),
tempi ‘tana’ (< *tdmpi). Metafoonia nditeid on eriti palju labiaal-
konsonantidega, aga see on aset leidnud ka teiste konsonantidega:
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pél'i ‘paéline’, salatsi neriri ‘nann’, teiki ‘tiheke’. Esisilbi u korral on
tekkinud kuraliivis sekundaarne prevokaaliga diftong: [u/im lumfi’,
salatsiliivis voib aga olla moodustunud metafooniline eesvokaal:
lum ~ liihm (1829) ~ liim (1839; Winkler, Pajusalu 2009: 112). Kuna
metafoonia esineb nii Liivimaa kui ka Kuramaa liivi keeles, tuleb
seda pidada suhteliselt vanaks liivi keele erijooneks (vrd Korhonen
1969; Viitso 2008: 338-339).

Huvitav on kiisimus metafoonia ja i-lise prevokaaliga prepa-
latalisatsiooni vahekorrast. Liivi keele puhul on ilmne, et esinevad
molemad prevokalisatsiooni tiilibid ja monikord ka samades sona-
des, nt salatsi kip ja kaep '’kapp’. Salatsiliivi murdes on metafoonia
esinemisvoimalused laiemad, haarates ka esisilbi u-ga sonu, tei-
selt poolt on seal sonuti rohkem varieeruvust. Vottes arvesse pre-
vokalisatsiooni kui artikulatoorse haaldusprotsessi olemuse, voib
prevokaalist siiret pidada ikkagi eelduseks metafoonia kujunemi-
sel — alguses mojutas allofooniline prevokaal ainult esisilbi vokaali
16puosa, parast muutis selle kvaliteedi iildiselt. Samas on meta-
foonia ja prevokaali foneemistumine kaks erinevat arengut iihest
lahteseisust.

Omaette huvitav seni uurimata kiisimus on metafoonia ilm-
nemine eesti edelamurretes. Sonuti on margatav metafooniliselt
tolgendatavaid esisilbi vokalismi muutusi, nt ldmp lamp(jalg) (<
*lampi) Parnumaa rannamurrakutes ja Muhus (liitsdna limpjalg esi-
nemus on isegi laiem). Selliste hdalikumuutuste kaardistamine eesti
keelealal seisab aga alles ees.

Kokkuvote

Eelnev {ilevaade prevokalisatsiooniga seotud nédhtustest edela-
laanemeresoome murretes niitas, et selle moiste alla on voimalik
tthendada hulk esmapilgul eriilmelisi haalikumuutusi. Enamasti on

171



tegu prepalatalisatsiooni ndhtustega, millega sageli on seotud kon-
sonandi enda depalataliseerumine. Tavaliselt eesti dialektoloogias
epenteetilise v0i metateetilise palatalisatsioonina kirjeldatud nah-
tuste olemuseks on konsonandi fonoloogilisele palataliseeritusele
osutamine prevokaaliga. Eriti levinud on see konsonantidega, mis
ei esine uuritavas murdes fonoloogiliselt palataliseerituna, nagu
nagime seda labiaal- ja velaarkonsonantide puhul.

Kirjeldatud prevokaalid jagunevad allofoonilisteks ja fonee-
milisteks. Esimeste puhul voime rddkida olulisest seosest jargneva
konsonandiga, allofooniline prevokaal osutab veel siinkroonselt
jargneva konsonandi palataliseeritust. Kui prevokaal on muutunud
foneemiliseks, on jargnev konsonant tavaliselt tdielikult depala-
taliseerunud. Sageli on selliste sonade teistes vormides, kus i veel
esineb konsonandi jdrel, toimunud samuti konsonandi depalata-
liseerumine, nt Mulgi ja Ladne-Tartu liifs : lifsi, Mulgi niin : niiini,
Saaremaa paet : papi. Monel juhul vaib prevokaaliga vorm iildis-
tuda ka kogu paradigmasse, nagu Mulgi puik ‘puuk’ : puici ~ puici,
salatsiliivi aig "haug’ : aigid.

Erinev voib olla ka prepalatalisatsiooni kaudu stindinud
vokaali kvaliteet. Liivi keeles, Tartu ja Mulgi murdes on prevokaal
reeglina ikka i-line. Pohjaeesti edelamurretes esineb ka e-line pre-
vokaal. i-lise ja e-lise siirde akustilist erinevust tuleks edaspidi tap-
semalt uurida. Formantanaliiiis Kihnu murde kohta (vt Sang 2009)
néitab, et murdekonelejate poolt eraldi vokaalina tajutav e-line pre-
vokaal mojutab margatavalt ka sellele eelneva madala vokaali kva-
liteeti. Sellisena voiks seda pidada metafoonilise vokaalimuutuse
eeljarguks.

Siiski on metafoonilise sulandumise vastandprotsessina voima-
lik ka e-lise prevokaali foneemiliseks diftongi voi triftongi jarelosi-
seks muutumine, nagu on tidheldatav saarte murdes pika esisilbi
vokaalainesega sonade vormides.
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Prevokalisatsioon ndib edelalddnemeresoome keeltes ja mur-
retes olevat iisna pika-ajaline protsess, seda niitavad erinevate
murrete vahel ilmnevad sarnasused ning ka arengute lahknemine.
Prevokalisatsiooni tdendoliseks pohjuseks on {iihelt poolt keeltes
toimunud prosoodilised muutused, mis tdid kaasa ka sise- ja 1opu-
kao, teiselt poolt aga konsonantide laadi muutused, nagu depalata-
liseerumised keele eri arengujarkudel. Seda on voinud mdjutada nii
kontaktid naaberkeeltega kui ka keelte sisemised haélikusiisteemi
tasakaalu taotlevad arengud.
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A common phonological innovation
in south-western Finnic languages:
prevocalization in Estonian
and Livonian dialects

This article deals with the phonological innovation or complex of innova-
tions in south-western Finnic languages referred to as prevocalization. The
phenomenon has previously been described as epenthetic palatalization or
metathesis. This study provides an overview of several phenomena related
to prevocalization in Estonian and Livonian dialects. In these dialects, pre-
vocalization is usually related to prepalatalization, which is used to empha-
size the secondary articulation of the consonant. It is often accompanied by
the depalatalization of the consonant and an insertion of a prevowel before
the consonant. An allophonic prevowel (' or °) refers to the palatalization
of a triggering consonant. It can develop into a diphthongal off-glide and
thus become phonemic, in which case the following consonant is depalatal-
ized. The probable causes of prevocalization are prosodic changes involv-
ing syncope and apocope, and changes in the consonant quality, such as
depalatalization. Contacts with neighbouring languages and developments
promoting internal balance in the sound system of languages may also have
had an influence on prevocalization.

Keywords: phonology, prevocalization, depalatalization, Estonian, Livonian
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